Wstep

Nie bytoby Uch, fochdw, tarapatdw, gdyby nie pytania wielu oséb zainteresowanych
jezykiem polskim - nie tylko zawodowo. To wiasnie watpliwosci zgtaszane przez
ttumaczy, redaktoréw, studentéw, pracownikéw bankéw i urzedoéw (!), a takze
stuchaczy Polskiego Radia staty sie kanwa ksigzki.

Stuchacze mogli te pytania zadawac dzieki audycjom jezykowym w Programie 1
Polskiego Radia, Programie 2 Polskiego Radia i w Czwérce Polskim Radiu. Audycji
zas - i mojego wieloletniego w nich udziatu — nie bytoby, gdyby nie dziennikarze,
a zwlaszcza Pani Redaktor Matgorzata Tutowiecka, ktéra obdarza mnie wcigz
zaufaniem i do swoich programéw zaprasza.

Pytan zebrato sie w moim archiwum przez ten czas kilka tysiecy. Wybratam spo-
$rod nich okoto stu, tak by reprezentowaty i to, co stuchaczy i korespondentéw
(@ mam nadzieje, ze takze czytelnikéw) najbardziej interesuje, i to, co ma potencjat
Lbiglotwérczy”: co z powodu rzadkosci, nietypowosci albo istotnosci mogtoby po-
budzac¢ do dyskusji, tak jak pobudzito mnie do poszukiwan jezykowych, ktdrych
rezultatami chetnie sie dziele.

Budowa Uch odzwierciedla to, dzieki czemu - i jak — powstawaty. Punktem wyjscia
jest zawsze autentyczne pytanie stuchacza lub korespondenta (niekiedy rowniez
nawigzujace do niego pytania innych oséb), na ktére odpowiadam wiasciwie trzy-
krotnie. W czesci KROTKO I NA TEMAT daje odpowiedz tym, ktorzy chca sie szybko
dowiedzie¢, jak jest, jak mowic i pisa¢, ktorzy nie maja czasu albo ochoty zgte-
bia¢ tematu, potrzebuja natychmiastowej odpowiedzi. Cze$¢ JESLI TO ZA MALO
jest gtéwnie dla tych, ktérzy chca pozna¢ zasade odnoszaca sie do zjawiska
wskazanego w pytaniu. Te zasade - lub inne wyjasnienie - staram sie przywofa¢
zwiezle, zeby przejs¢ do czesci zatytutowanej PN ZYZRALA. Tam — oraz w sekgji
| A JESLI NIE MACIE DO$€ | umieszczonej po tekscie gtéwnym - zarezerwowatam
miejsce dla watpliwosci, rozwazan, dopowiedzen, uszczegétowien, podsumowan




Ucha, fochy, tarapaty

i polemiki. Czyli dyskusji, bo mato co w jezyku (zwtaszcza w normie jezykowej)
wydaje mi sie oczywiste, a wtasnie w dyskusjach jezykowych widziatabym sens
tego, czym sie zajmuje zawodowo i czego elementem jest ta ksigzka.

W odpowiedziach na pytania pojawiajg sie czesto zwroty wskazujgce na ptec
autora cytowanego listu czy SMS-a. Nie sa bowiem dla mnie Panstwo — stuchacze
i korespondenci — anonimowi. Chciatabym, by te bezposrednie zwroty pokazaty,
ze jednym z moich celéw byta kontynuacja rozmowy - albo rekompensata za to, ze
nie udato mi sie na biezaco na ktéres pytanie odpowiedziec.

Bo witasnie na tym mi zalezato: zeby rozmawia¢, poprowadzi¢ dyskusje, a nie dawac
wykfad. Mam nadzieje, ze podobnie jak ja poczujg Painstwo przyjemnos$¢ mean-
drowania po polszczyznie. Ze jezykowe figle-migle, na ktére czasami sobie pozwa-
latam, wcale nie s3 takie zte, a moze nawet wrecz odwrotnie. Zreszta: jesli psotnie
zaczepiaja mnie Panstwo w pytaniach, nie moge na to nie zareagowac... Stad swo-
bodny czasem ton (cho¢ staratam sie, by nie zrobit uszczerbku na meritum).

Mam nadzieje, ze dzieki Uchom odczaruje sie rola jezykoznawcy normatywisty,
w ktorej wystepuje, rozumiana czesto spotecznie jako rola straznika czystosci pol-
szczyzny. Nic z tych rzeczy! Raczej bycie obserwatorem i detektywem - takie zada-
nie sobie wyznaczytam i mam nadzieje, ze dadza sie Paristwo wciggna¢ w tropienie
odpowiedzi na pytanie: ,Dlaczego méwimy i piszemy tak, a nie inaczej?”. Bo to, jak
moéwimy i piszemy, czyli jaki jest jezyk i jak sie nim postugujemy, zalezy od kilku
czynnikéw. | jego wewnetrznych mozliwosci, i funkgji, ktéra mu nadajemy - jako
spoteczenstwo i jako jednostki. Kazdy z nas nosi w sobie jakie$ wyobrazenie jezyka
(oraz tego, do czego on stuzy). Dla kazdego z nas z jakich$ osobistych powodoéw
jest on wazny. Bardzo czesto pod tym wzgledem sie réznimy. Ale jest tez zbiorowe
wyobrazenie polszczyzny, ktére wykuwa sie dzieki temu, ze jezyk jest narzedziem
dziatania naszej ludzkiej spotecznosci. Bez niego bytoby nam trudno, jest dla nas
zasadniczo wazny, cho¢ moze nie wszyscy sobie to uswiadamiamy.

Na koncu ksigzki umiescitam wykaz zrédet, do ktérych siegnetam, piszac. Najdocie-
kliwsi z Parstwa moga wiec tam zerkna¢, jesli Ucha nie w petni zaspokoja Paristwa
apetyty jezykowe.

W samym tekscie wskazywatam te zrédta, cho¢ bez przypiséw, zeby nie obcigzaé
wyjasnien formalnymi cechami wywodu naukowego.



Kilka rzeczy technicznych wymaga jeszcze wyjasnienia.

Po pierwsze, oznaczatam w tekscie formy btedne gwiazdka (*). Jest to umowny
zapis stosowany w jezykoznawstwie, a petni funkcje dodatkowego drogowskazu.

Po drugie, staratam sie wszedzie, gdzie to konieczne, podawa¢ wymowe (uprosz-
czong) wyrazoéw, ktére sg przedmiotem wywodu. Pogrubieniem zaznaczatam
akcentowanga samogtoske w sylabie (na przyktad [imaz]), kropka [e] — przedtuzona
wymowe wczesniejszej gltoski (na przyktad [geteo]).

Po trzecie, znakami I J{ 1L {IJ{IV]{V (VI [ VIl ] [VII](IX] zaznaczatam w tekscie miejsca,
do ktérych odnosza sie dopowiedzenia z sekgji | A JESLI NIE MACIE DOSE |.

Po czwarte, nie ingerowatam w cytaty, zwlaszcza pod wzgledem pisowniowym.
Chciatam, by i Painstwo poczuli przyjemnos¢ obcowania z tekstem zrédtowym.
W cytatach ze stownikéw jedyne zmiany polegaty na tym, ze oznaczenia graficzne
pominetam lub zastagpitam odpowiednikami literowymi, tak by cytat dla kazdego
byt zrozumiaty.

Ucha zawdzieczaja wiele wielu. Serdeczne podziekowania kieruje do znawcéw pol-
szczyzny i jezykow obcych, a takze znawcédw literatury, ktérzy zgodzili sie skonsul-
towac trudne badz watpliwe kwestie. Niech zechcg przyja¢ wyrazy wdziecznosci
(w kolejnosci alfabetycznej): tucja Banczyk, dr Piotr Bordzot, Marianna Boros,
dr Renata Bronikowska, Anna Filipecka, dr hab. Agnieszka Fraczek, Natasza
Grosbart, Koichiro Habu, Anna Lentschat, prof. dr hab. Jadwiga Linde-Usiekniewicz,
dr Jarostaw tachnik, dr Magdalena Majdak, Konrad Nowak, dr Dawid Osinski,
dr Katarzyna Sarek, prof. dr hab. Janusz Siatkowski, dr hab. Izabela Winiarska-
-Gorska, Anna Zurawska.

Ogromna wdziecznos¢ czuje do wszystkich oséb, ktére opiekowaty sie Uchamiw roz-
maity sposoéb i na rozmaitych etapach ich powstawania. Mam nadzieje, ze wdziecz-

nosc te czujq zwihaszcza Panie Redaktor Renata Bubrowiecka i Barbara Suréwka.

W specjalny sposdb chce podziekowac Pani Redaktor dr Dabrowce Gujskiej, ktéra
spowodowala, ze tarapaty sa tylko w tytule ksigzki.

Agata Hqcia
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